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A Lex Baiuvariorum és az alemann térvények kapcsolata®

Jelen irasunkban a 737 és 743 kozott keletkezett Lex Baiuvariorumot,” vagyis az irasba foglalt
bajor Volksrechtet® vizsgaljuk abbol a syampontbél, hogy mennyiben és mely pontjain hatott
td az alemann népjog, amellyel kétséget kizaréan szoros rokonsagot mutat, 1évén hogy
mindkét Volksrecht a délnémet népjogok koz¢ tartozik.

Az alemann népjog két valtozatban maradt rank: a régebbi valtozatot a kutatds Pactus
Alamannorumként, az ujabbat pedig Lex Alamannorumként tartja szamon. Eckhardtazt
feltételezte ugyan, hogy a Pactus a hetedik, a lex pedig a VIII. szdzadbol szdrmazik, azonban
a két valtozat kozti idobeli kiillonbség nem, vagy legaldbbis aligha tisztazhato teljes
biztonsaggal. A Pactus bevezeté mondata a Merowing-dinasztidbdl szarmazd Chlothar kiralyt
emliti* mint torvényalkotot, a szakirodalom azonban a tekintetben megosztott, hogy ezen
uralkod6 személyében 1. (511-561), I1. (584—-629) vagy pedig IV. Chlothar kiralyt (717-719)

kell-e latnunk. Schott véleménye szerint I. Chlothar mint térvényalkotdé nem johet

'Jelen tanulmany a 4.2.2.B-10/1-2010-0015 szamii TAMOP-projekt(Identititen: Kulturen und Minderheiten im
Donauraum) keretében késziilt.

? A Lex Baiuvariorum szovegét és kommentérral ellatott forditasat lasd Notari T.: Lex Baiuvariorum — A bajorok
torvenye. Szeged 2011. A torténelmi kornyezethez a korabeli torténetiras tiikrében lasd Notari T.: Forrdsok
Salzburg kora kozépkori tortéenetebol. Szeged 2005; A salzburgi historiogrdfia kezdetei. Szeged 2007,
Bavarian Historiography in Early Medieval Salzburg. Passau 2010.

*A Lex Baiuvariorum vonatkozdsiban b&vebben lasd Merkel, J.:Das Bairische Volksrecht. Archiv der
Gesellschaft fiir dltere deutsche Geschichtskunde 11. 1858. 533—687; Schwind, E. v.: Kritische Studien zur
Lex Baiuwariorum III. Neues Archiv der Gesellschaft fir dltere deutsche Geschichtskunde 37. 1912. 415-451;
Kottje, R.:Die Lex Baiuvariorum — das Recht der Baiern. In: Mordek, H. (Hrsg.): Uberlieferung und Geltung
normativer Texte des frithen und hohen Mittelalters. Sigmaringen 1986. 9-23; Eckhardt, K. A.:Die Lex
Baiuvariorum. Eine textkritische Studie. Untersuchungen zur deutschen Staats- und Rechtsgeschichte 38.
Bresslau 1927; Landau, P.: Die Lex Baiuvariorum: Entstehungszeit, Entstehungsort und Charakter von
Bayerns dltester Rechts- und Geschichtsquelle. Miinchen 2004.

*Lex Alamannorum Prologus, Incipit pactus lex Alamannorum. Et sic convenit ... Domno Chlothario rege ubi
Sfuerunt XXXII duces et XXXIII episcopi et XLV comites.
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szamitasba,” Eckhardt viszont IV. Chlothart zarja ki mint tSrvényalkotot, 1évén hogy
véleménye szerint ezen uralkodé nem rendelkezett kelld politikai hatalommal a jogalkotéi
munka elvégeztetéséhez, illetve elfogadtatdsahoz, s ily modon a Pactus megalkotojanak II.
Chlothart tekinti.® Krusch Martell Karoly személyében véli felfedezni a térvény megalkotojat,
s véleménye szerint IV. Chlothar csupan azért keriilt emlitésre a torvény bevezetdjében, mert
a maior domusnak nem volt, nem lehetett meg a térvényalkotashoz sziikséges kiralyi
(szakralis) legitimacioja.” Konrad Beyerle ezzel szemben gy foglal allast, hogy Martell
Karolynak aligha lehetett sziiksége a tényleges befolyasatol megfosztott utols6 Merowing
nevének legitimacids célzatbol torténd feltiintetésére.® Schott a Pactusszerzéjének 1.
Chlothart tekinti, s kiemeli, hogy e torvényli nyelvezete a Lex Ribuaridhoz, illetve a Lex
Salica késObbi valtozataihoz hasonlithatd; ezzel szemben a LexAlamannorumot Lantfrid
jogalkotoi tevékenységére vezeti vissza.’ II. Chlothar szerz6sége mellett latszik szolni azon
tény is, hogy 626 vagy 627 szeptemberében a Clichy-i Zsinaton negyven plispok, tovabba egy
apat és egy diakonus is jelen volt (utébbi mint megbizott), s e 1étszam hasonl6 nagysagrendet
mutat, mint a Pactusban olvashat6 leiras adatai. 10

A Lex Alamannorum conpositios rendelkezéseit (amelyek a Pactus Alamannorumbol
eredeztethetok) megeldzik, akarcsak a Lex Baiuvariorumban az egyhdz, illetve a herceg
jogallasara vonatkozd szabalyok. A Lex Alamannorumbdl egyértelmiivé valik, hogy a
kompilatorok a Pactus szabélyait tartalmilag is tovabbfejlesztették.' A Lex Alamannorum
szinte valamennyi kézirata bevezetdé mondatdban Chlothar kirdlyt nevezi meg mint
torvényalkotot, és csupan két kézirat utal ehelyiitt Lantfrid hercegre — ezen kézirati
osztalyon  beliil éppen ezért két szerkesztési fazis eredményeként  Lex
AlamannorumChlotharianar6l, valamint Lex Alamannorum Lantfridianarol tesz emlitést a
szakirodalom. A Lex Alamannorum esetében Eckhardt abbol indul ki, hogy az 1. Lantfrid
herceg idején, a Pactus alapul vételével keletkezett, amely véleményt az Un. Lanfridiana-
kéziratok bevezetd mondata is alatdmasztani latszik, és ennek megfelelden e valtozat

valamikor 712 és 725 kozott sziilethetett meg; Mayer szerint a Pactus, a LexAlamannorum

> Schott, C.: Lex Alamannorum. Faksimile Ausgabe des Codex Sangallensis 731. Augsburg 1993. 15.

8 Eckhardt, K. A.: Germanenrechte, 1I/1. Weimar 1934. VII.

" Krusch, B.: Die Lex Baiuvariorum. Textgeschichte, Handschriftenkritik und Entstehung. Berlin 1924. 38—163.

¥ Beyerle, K.:Lex Baiuvariorum. Lichtdruckwiedergabe der Ingolstidter Handschrift. Miinchen 1926. LXIV.

? Schott 1993. 16.

' Fastrich-Sutty, L: Die Rezeption des westgotischen Rechts in der Lex Baiuvariorum. Erlanger juristische
Abhandlungen 51. K6ln 2001. 85.

' Schott 1993. 12.
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és a LexBaiuvariorum egy korabbi, altalunk nem ismert elézménybdl vezetheték le.'* A
LexAlamannorum tovéabbi negyvennyolc kézirata a Pactus ciméhez hasonld inscriptiot
tartalmaz bevezetd mondatdban, ami felveti azon kérdést, hogy Lantfrid nevét vajon miért
helyettesitették be Chlotharéval. Amira véleménye szerint ezen, a Pactus Alamannorum
figyelembe vételével tortént frank atdolgozéasra Lantfrid haldla utan, vagyis 730 és 743
kozott keriilhetett sor.”” Merkel azon felosztasi rendszere, amely harom kiilonbozd
szerkesztési szintet — LexAlamannorum Chlothariana, LexAlamannorum Lantfridiana,
LexAlamannorumKarolina— kivan megallapitani,'* a kézirati hagyomany alapjan nehezen
tamaszthato ala.” Lévén, hogy a LexAlamannorum keletkezésére vonatkozoan épplgy
hidnyoznak a kozvetlen és megbizatd forrasok, mint a LexBaiuvariorum megsziletését
illetéen, a szakirodalom ugyanugy megosztott a szerkesztés egységes munkaként, illetve
Iépésenként tortént elvégzése tekintetében. Természetesen a LexAlamannorumra is
vonatkozik Brunner azon véleménye, mely szerint annak alapjaul — akéarcsak a Lex
Baiuvariorum forrasaul — egy éltalunk nem ismert Merowing torvény szolgalt;'® e nézetet
azonban a modern szakirodalom talnyomo része alaptalannak mindsiti."”

A Lex Alamannorum és a Lex Baiuvariorum kozotti kapcsolat feltérképezése
szempontjabol elsédlegesen azon kérdés meriil fel, hogy vajon a két lex kdlcsondsen hatott-e
egymasra, illetve hogy e hatas egyiranyu-e, vagy pedig esetleg a két torvény valamiféle kdzos
eléképre tekint vissza. A Lex Alamannorum és a Lex Baiuvariorum mind szerkezetében, mind
szabalyozasi rendszerében szamos hasonldsdgot mutat: az elsd két titulus az egyhdzra és a
hercegre vonatkozo rendelkezéseket tartalmaz, amelyek koziil — tekintettel a normak
hasonlésdgara — tobb hasonld, am csupan a szabalyozasi targy jellege miatt hasonld
megfogalmazast alkalmaz, szamos azonban sz6 szerinti egyezéseket is mutat. Ezeken feliil
azonban néhany, a Lex Baiuvariorum mas titulusaiban taldlhatdo passzust is érdemes
megvizsgalni a Lex Alamannorummal mutatkoz6 rokonsaga szempontjabol. 18

A szabad ember eladasanak szankciondldsa a Lex Baiuvariorumban két szoveghely
targyat képezi. A kilencedik titulus rendelkezése szerint az, aki egy szabad embert elrabol és

elad, koteles szabad allapotdba visszahelyezni, a sértettnek negyven,a kincstarnak pedig

12 Mayer, E.:Die oberdeutschen Volksrechte. Leipzig 1929. 4. skk.

1 Amiga, K. v.—Eckhardt, K. A.:Germanisches Recht, 1. Grundrif der germanischen Philologie 5/1. Berlin
1960". 58.

' Merkel, J. (ed.): Leges Baiuwariorum. MHG LL III. Hannover 1863. 1-182.

% Fastrich-Sutty 2001. 87.

' Brunner, H.:Uber ein verschollenes merowingisches Konigsgesetz des 7. Jahrhunderts. In: Abhandlungen zur
Rechtsgeschichte, I. Weimar 1931. 598-621.

"7 Schott 1993. 16.

'8 Fastrich-Sutty 2001. 269.
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szintén negyven solidust fizetni; ha azonban nem tudja visszavasarolni, akkor maga a tolvaj
elvesziti szabadsagat.'’ E rendelkezés a Lex Alamannorummal mutat atfedést, amely szerint
az elado koteles az eladott személyt korabbi statusaba visszahelyezni, valamint szaméara
negyven solidust fizetni; ha azonban nem tudja visszahozni, akkor — ha az eladottnak voltak
6rokosei — kétszer nyolevan, ha pedig nem, kétszaz solidust tartozik fizetni.*

A Lex Baiuvariorum tizenhatodik titulusanak rendelkezése szerint az, aki egy
szabadon sziiletett embert eladott, koteles visszahelyezni szabadsdgaba, valamint a sértettnek
negyven solidust, a vevonek pedig a vételar kétszeresét fizetni; ha nem tudja visszavinni,
akkor vérdijaval, azaz szdzhatvan solidusszal kell megvaltania rokonai felé, noknél pedig e
szamitast kétszeresen kell alkalmazni.?' E szabaly a Codex Euricianusszal all atfedésben.?
Ezen feliil a Lex Baiuvariorum két szoveghelye kozotti szd szerinti atfedés is szembedtlo,
lévén hogy mindkét esetben egy, a szabadsagat utdlag bizonyitani képes szabad személy
eladasardl van szo, akit vissza kell vinni lakohelyére (reducere), és vissza kell helyezni el6z6
statuséba (restituere libertatem), valamint conpositio illeti meg.

A Lex Visigothorum szintén foglalkozik a szabad ember eladasdnak tényallasaval:
eszerint a szabad gyermek eladédsa esetén az elkovetdt at kell adni a sértett rokonainak mint
rabszolgat, akik eladhatjdk, vagy akar meg is Olhetik, illetve kovetelhetik téle az eladott
személy valtsagat; ha azonban az eladott gyermeket az elkdvetd vissza tudja szerezni, akkor
az ember0lési conpositio felét tartozik csupan megfizetni, s ennek elmulasztasa esetén

rabszolgava valik.” A vizigot norma felépitése a bajor forditottja, ami az eredeti status

YLex Baiuvariorum 9, 4. Si quis liberum hominem furaverit et vendiderit, et exinde probatus fuerit, reducat eum
et in libertatem restituat, et cum XL solidis conponat eum. In publico vero XL solidos solvat propter
praesumptionem, quam fecit. Et si eum revocare non potuerit, tunc ipse fur perdat libertatem suam pro eo,
quod conlibertum servitio tradidit, si solvere non valet werageld parentibus, et amplius non requiratur

OLex Alamannorum 46. Si quis liberum ex terminos vindiderit, revocet eum infra provinciam et restituat eum
libertati et cum XL solidis conponat. Si autem revocare non potest, cum widrigildo parentibus solvat. Id est bis
octuaginta solidos, si heredem reliquit. Si autem heredem non reliquit, cum CC solidis conponat.

' Lex Baiuvariorum 16, 5. Si quis ingenuum vendiderit, cum ille suam haberet libertatem, is qui eum vendiderit,
reducat eum in loco suo et restituat ei libertatem, sicut prius habuit, et conponat ei cum XL solidos, excepto
quod emptori in duplum pretium, quod accepit, cogatur exolvere. Similis ratio dupliciter de feminis servetur.
Et si eum vel illam vendiderit, et illum reducere non poterit, tunc cum werageldo conponat, hoc est CLX
solidos solvat parentibus

2Codex Euricianus 290. Si quis ingenuum vendiderit, cum ille suam probaverit libertatem, servum aut praetium
servi ab illo, qui vendidit, accipiat ille sibi, quem vinditum fuisse constisterit, excepto quod emptori in duplum
praetium, quod accepit, cogatur exsolvere. Haec et de mulieribus forma servetur

BLex Visigothorum 7, 3, 3.Qui filium aut filiam alicuius ingenui vel ingenue plgaverit vel sollicitaverit et in
populo nostro vel in alias regiones transferri fecerit, huius isceleris auctor patri aut matri fratribusque, si
fuerint, sive proximis parentibus in potestate tradatur, ut illi occidendi aut vendendi eum habeant potestatem,
aut, si voluerint, conpositionem homicidii ab ipso plagiatore consequantur, id est solidos CCC; quia
parentibus venditi aut plagiati non levius esse potest, quam si homicidium fuisset admissum. Quod si eum es
pergerinis ad propria potuerit revocare, plagiatir CL solidos, hoc est medietatem homicidi, exolvat, aut si non
habuerit, und conponat, ipse subiaceat servituti.
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visszaallithatosagat illeti; a got norma szerint az elkdvetési targy csak gyermek lehet, mig a
bajor szerint barmely szabad ember; a vizigdt szabaly pedig szabad lehetdséget biztosit a
sértett rokonainak az elkovetd megdlése, rabszolgava tevése, illetdleg fizetésre kényszeritése
kozott; tovabba a fiscusnak fizetendd biintetés hianyzik a vizigot szabalybol. A bajor és a
vizigdt szabaly e ponton annyiban is egybecseng, hogy az eladott személy visszaszerzése
esetén az emberdlésért fizetendd conpositio felét kell leronia az elkdvetdnek — mindazonaltal
a Lex Baiuvariorum kompilatorai e passzus tekintetében a Lex Alamannorum alapjaul is
szolgald szabalyt vettek mintaul, amint ezt a filoldgiai momentumok indokoljak. Mindezekbdl
egyértelmiivé valik, hogy a bajor /ex e két eldirasa egyfeldl a Lex Alamannorum, masfeldl a
vizigot torvény elegye, ami a forrashasznalat kivalo példajat adja. A Lex Baiuvariorum és a
Lex Alamannorum fent idézett szoveghely, valamint a Lex Baiuvariorum elsé két titulusa
tekintetében a Schwind altal felvetett egyezések és atvételek tekintetében Fastrich-Sutty
megalapozottan elutasitd allaspontra helyezkedik, 1évén hogy a nyelvi azonossdgok csupan a
szabalyozas targya miatt latszanak indokoltnak. A Lex Salicabdl tortént atvétel tekintetében
Fastrich-Sutty szintén elutasitoan foglal allast — noha Schwind itt is kozvetlen atvételt akart
kimutatni. Fastrich-Sutty nézete annyiban latszik megalapozottabbnak, hogy az azonossag
mindodssze bizonyos, a german népjogban szokasos fordulatok (si quis/si aliquis) tekintetében
mutathatd ki, a Lex Baiuvariorum tényallasa azonban mind megfogalmazdsdban, mind
szankciojaban joval differencialtabb, mint a Lex Salicdé.**

Tekintsiik 4t a kovetkezékben a Lex Baiuvariorumelsd két titulusa és a Lex
Alamannorum kozotti atfedéseket, elészor az egyhazra, majd a hercegre vonatkozé caputokat
megvizsgalval

A bajor torvény szerint az, aki javait lelke tidvéért az egyhaznak akarja ajandékozni,
szabad rendelkezési joga van, miutan fiainak kiadta 6rokrésziiket, s ezt sem a kirdly, sem a
herceg, sem senki mas nem tilthatta meg neki. (E rendelkezés kiilonbséget tesz a kdzonséges
¢s a hubérbirtok, illetve a szabadok ¢és a nemesek kozott, tekintve, hogy a hiibérbirtok
eladoméanyozasahoz a kirdly, illetve a herceg engedélyére volt sziikség.) Amit ajandékozott,
okirattal kell megerdsitenie, és hat, vagy tobb tanut kell igénybe vennie, akiknek keziiket az
okiratra kell tenniiik, majd az okiratot az oltarra kell helyeznie,” ¢s a vagyont at kell adnia az

adott templomban szolgalo papnak. Innentdl fogva e vagyon az egyhaz tulajdonat képezi, s

** Fastrich-Sutty 2001. 273.

» V6. Regula Sancti Benedicti 59.
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azt csak a defensor ecclesiae®®adhatta masnak hiibériil.”” A Lex Alamannorumban a Lex
Baiuvariorumhoz képest minddssze a kovetkezd kiilonbségek mutatkoznak. Ha wvalaki
vagyonat, vagy dnmagat az egyhaznak akarja atadni, azt senki, sem a herceg, sem a gréf nem
tilthatja meg neki. Az okirat elkészitése mellett hat, vagy tobb tanut kell igénybe venni, az
okiratot — akarcsak a bajor jogban — az oltarra kell helyezni, s innentdl fogva e vagyon az
egyhaz tulajdonat képezi.*®

A Lex Baiuvariorum kovetkezd rendelkezése szerint amennyiben valaki az egyhaz
vagyona ellen jogtalanul pert akar inditani, vagy az egyhdz vagyonabol valamit el akar venni
(akar azadomanyozo, akar annak oOrokosei, akar barki mas), Isten itéletét és az egyhaz
bilintetését vonja magara, a vilagi bironak pedig harom uncia aranyat kdételes fizetni, s az
egyhaznak az elvett vagyont kétszeresen meg kell téritenie.”’ Az alemann torvény ugyanezen
tényallas kapcsan akként rendelkezik, hogy az egyhaz vagyonat elvenni szandékoz6 személy
— aki lehet maga az adomanyozd, annak 6rokose, vagy barki més — egyfeldl Isten itéletét,
valamint (s itt joval egyértelmiibb a megfogalmazas, mint a Lex Baiuvariorumban) az
excommunicatiot vonja magara, tovabba pedig az adomanylevélben rogzitett biintetést €s a
kincstar szdmara a békepénzt kiteles megfizetni, valamint az elvett vagyont vissza kell adnia
az egyhaznak.” Ily médon l4thato, hogy a nyelvi azonossagok ellenére a Lex Baiuvariorum

kompilatorai nem szolgaian masoltak a Lex Alamannorum szovegét, hiszen a szankcid terén

% A defensor ecclesiae szerepéhez vo. Traditio Frisingensis Nr. 156. 190. 194. 200. 372. 406. 408. 412. 434.
458. 655. 658. 661.

*"Lex Baiuvariorum 1, 1. Ut si quis liber persona voluerit et dederit res suas ad ecclesiam pro redemptione
animae suae, licentiam habeat de portiona sua, postquam cum filiis suis partivit. Nullus eum prohibeat; non
rex nec ulla persona habeat potestatem prohibendi ei. Et quicquid donaverit, villas terra mancipia vel aliqua
pecunia, omnia quaecumque donaverit pro redemptione animae suae, hoc per epistulam confirmet propria
manu sua ipse, et testes adhibeat VI vel amplius si voluerit; inponant manus suas in epistulam, et nomina
eorum notent ibi, quem ipse rogaverit. Et tunc ipsam epistulam ponat super altare, et sic tradat ipsam
pecuniam coram sacerdote, qui ibidem servit. Et post haec nullam habeat potestatem, nec ipse nec posteri
eius, nisi defensor ecclesiae ipsius beneficium praestare voluerit ei; sed apud episcopum defendantur res
ecclesiae, quiquid apud Christianos ad ecclesiam Dei datum fuerit.

BLex Alamannorum 1, 1. Si quis liber res suas vel semet ipsum ad ecclesiam tradere voluerit, nullus habeat
licentiam contradicere ei, non dux, non comes nec ulla persona, sed spontanea voluntatete liceat christiano
homini Deo servire et de propriis rebus suis semet ipsum redimere. Et, qui voluerit hoc facere, per cartam de
rebus suis ad ecclesiam, ubi dare voluerit, firmitatem faciat et testes sex vel septem adhibeat, et nomina eorum
ipsa carta contineat, et coram sacerdote, qui ad eandem ecclesiam deservit, super altare ponat, et proproetas
de rebus ipsis ad illam ecclesiam in perpetuum permaneat.

P Lex Baiuvariorum 1, 2. Si quis aliqua persona contra res ecclesiae iniuste agere voluerit vel de rebus ecclesiae
abstrahere voluerit, sive ille, qui dedit, vel de heredes eius aut qualiscumque homo praesumpserit, imprimis
incurrat in Dei iudicio et offensionem sanctae ecclesiae, et iudici terreno persolvat auri uncias 111, et illas res
ecclesiae reddat et alia similia addat, rege cogente vel principe, qui in illa regione iudex est.

®Lex Alamannorum 1, 2. Et si aliqua persona aut ipse, qui dedit, vel aliquis de heredibus eius post haec de ipsas
res de illa ecclesia abstrahere voluerit, vel aliquis homo, quiscumque persona hoc praesumpserit facere,
incurrat in Dei iudicio et excommunicationem sanctae ecclesiae et affectum, quod inchoavit, non obteneat et
multa illa, quae carta contenit, prosolvat et res illas ex integro reddat et fredo in publico solvat, sicut lex
habet.

DPe WWMa A e Fwdwo 6
JOG- ES POLITIKATUDOMANYI FOLYOIRAT
VL. évfolyam, 2012/4. szdm



Notari Tamas:
A Lex Baiuvariorum és az alemann torvények kapcsolata

jelentds eltérések mutatkoznak a két rendelkezésben.

A Lex Baiuvariorumszerint ha valaki egyhédzi vagyont lop, minden dolog utan
niungeldot, vagyis kilencszeres valtsagot koteles fizetni, ha viszont tagadna tettét, a lopott
dolog értékének megfelelden eskiit kell tennie az oltarra — egy saica miatt egyediil, két, vagy
harom saica miatt egészen egy tremisséig egy eskiitarssal, innent6l négy tremisseig harom
eskiitarssal koteles eskiit tenni. Ha nagyobb Osszeget lopott, igy példaul lovat, 6krot, tehenet,
vagy barmi nagyobb értéket, hat eskiitarssal kell eskiit tennie; ha azonban a templomi
felszerelésbdl lopott el valamit kilencszeres conpositiot, vagyis huszonhétszeres értéket kell
fizetnie, tagadasa esetén pedig tizenkét eskiitarssal kell eskiit tennie az oltarra.®’ A Lex
Alamannorum vonatkozd rendelkezésének bizonyos részei mind tartalmukat, mind
fogalmazasmodjukat tekintve feltlind egyezést mutatnak a bajor normaszoveggel. Az alemann
torvény nem tesz emlitést a kisebb értékii lopasokrol, hanem azonnal az egyhézi tulajdonban
allo, nagyobb értékli vagyontargyak (rabszolga, szolgald, okor, 16 stb.) eltulajdonitasanak
szankciojarol szol, &m a huszonhétszeres valtsagot ezekre, és nem a templomi felszerelésekre
irja eld. Tagadas esetén ugyanugy az oltarra — méghozza a lopott értéknek megfeleld, &m az
értékhatarok tekintetében kozelebbrél nem részletezett szamu eskiitarsakkal egyiitt — teendd
eskiit teszi kotelezéveé.*

A Lex Baiuvariorum rendelkezése szerint az, aki az egyhazi személyek megdlése és
megsértése kapcsan tobb caputot is tartalmaz: egyet az alsébb egyhazi rendbe tartozokrol
(aldiakonusokrol, lektorokrdl, exorcistakrol, akolitusokrol és hosztidriusokrol), egyet a
papokrdl és diakonusokrol, és egyet a plispokokrél. Ha valaki egy aldiakonust, lektort,
exorcistat, akolitust, hosztidriust” szidalmaz, megiit, megsebez, vagy megdl, annak a

kétszeresét koteles fizetni, mint amit a sértett stafusa indokolna, ha nem volna egyhazi

*'Lex Baiuvariorum 1, 3. Si quis res ecclesiae furaverit et exinde probatus fuerit, de qualecumque rem
‘niungeldo’ solvat, id est IX capita restituat. Etsi negare voluerit, secundum qualitatem pecuniae iuret in
altare, de qua ecclesia furaverit. De una saica solus iuret de duas saicas vel 11l et usque ad tremisse cum uno
sacramentale iuret; deinde usque ad IV tremisses cum tres sacramentales iuret. Et si ampliorem pecuniam
Sfuraverit, aut cavallum aut bovem aut vaccam vel quicquid plus valet de IV tremisses, et negare voluerit, tunc
cum VI sacramentales iuret et ipse sit semptimus, in altare coram populo et presbitero. Si autem de ministerio
ecclesiae aliquid furaverit, id est calicem aut patenam vel pallam aut qualecumque re de infra ecclesia
furaverit et probatus fuerit, "triuniungeldo’ solvat, hoc est ter nove restituat. Et si negare voluerit, secundum
qualitatem pecuniae iuret cum XII sacramentales in ipso altare.

2Lex Alamannorum 6. Si quis res ecclesiae furaverit et convictus fuerit, ut solvatur, unamquamque rem, quam
furavit, tres novigeldos volvat aut servum aut ancillam aut bovem aut caballum aut qualecumque animal vel
ceteras res, quae ad ecclesiam Dei pertinent. Si post furtum invetus fuerir, ita solvat, ut superius scriptum est.
Si autem negare voluerit, secundum qualitatem pecuniae ita iuret cum suis sacramentalibus in ipso altare, cui
res furtivas abstulit, coram sacerdote vel ministro eius, quem pastor ecclesiae iusserit audire sacramentum.

3 A felsorolt egyhazi tisztségek megegyeznek az Isidorus (Etymologiae 7, 12. 13) altal emlitettekkel, annyi
kiilonbséggel, hogy a Lex Baiuvariorum a psalmistakat nem emliti.
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személy; ugyanezen rendelkezés vonatkozik a szerzetesekre is.** A bajor torvény szerint ha
valaki egy papot, vagy diakonust, megsért, vagy megsebesit, haromszoros vérdijat koteles
fizetni, ha pedig megéli, a diakéonus utdn kétszaz, a pap utdn hdromszdz solidust kell
conpositioként fizetnie azon templomnak, ahol az aldozat szolgélt; tovabbd a kincstdrnak
negyven solidusbékepénzt tartozik fizetni.”

A Lex Alamannorumszerint aki plébanost (presbyter parochianus) megver,
megcsonkit, vagy mas modon testi sértést okoz neki, a szabad személyek utdn fizetendd
conpositio haromszorosat tartozik megfizetni; ha pedig mego6li, hatszaz solidust koteles fizetni
azon templomnak, ahol a pap szolgdlt, illetve annak a piispdknek, akihez a plébania
tartozott.’® A diakénus ellen a papok esetében is emlitett modon (testi) sértést elkdvetd
személy kétszeres conpositiot fizet, ha pedig megdli, haromszaz solidust.”’ A szerzetesek
esetében ugyanezen szabaly érvényesiil.”® A tobbi egyhazi személy — az alemann torvény
nevesitése szerint a kantor és a lektor — megsértése esetén a nemzetségiik egyéb tagjainak
megsértése, illetve megdlése esetén szokasos compositio fizetendd, s ezen felil még
egyharmad rész.*

A piispok megdlésének szankcioja a Lex Baiuvariorumban teljességgel egyedi: az

elkovetd a kirdlynak, a népnek, vagy a piispdk rokonainak annyi aranyat koteles fizetni,

¥ ex Baiuvariorum 1, 8. Si quis ministros ecclesiae, id est subdiaconum, lectorem, exorcistam, acolitum,
hostiarium, de istis aliquem iniuriaverit aut percusserit vel plagaverit vel occiderit, conponat hoc dupliciter,
sicut solent conponere parentes eius. 1lli, qui sunt ministri altaris Dei, duplicem conpositionem accipiant, alii
autem clerici conponantur, sicut parentes eorum. Monachi autem, qui secundum regulam in monasterio
vivunt, et illi duplici conponantur secundum genealogiam suam, ut reverentia sit Dei et pax eis, qui illi
deserviunt.

3Lex Bauvariorum 1, 9. Si quis presbiterum vel diaconum, quem episcopus in parrochia ordinavit vel qualem
pleps sibi recepit ad sacerdotem, quem ecclesiastica sedis probatum habet, illi iniuriam fecerit vel plagaverit,
tripliciter eos conponat. Si eum occiderit presbyterum, solvat CCC solidos auro adpreciatos; si aurorum non
habet, donet alia pecunia mancipia terra vel quicquid habet, usque dum impleat; diaconum vero cum CC
solidis solvat; utrisque ad illam ecclesiam, ubi ministri fuerunt, episcopo requirente et duce cogente, qui in
illa provincia sunt ordinati. Et pro freto in puplico solvat solidos XL, ut exinde sit reverentia sacerdotum. Et
honor ecclesiasticus non condamnetur neque praesumptio crescat in plebe.

*®Lex Alamannorum 13. Si quis autem presbyterum parochianum iniuriaverit aut fustaverit aut mancaverit vel
qualecumque iniuriam fecerit, in triplum conponatur; et si eum occiderit, DC solidos eum conponat aut ad
ecclesiam, ubi servit, aut ad episcopum, de cui parochia fuit

Lex Alamannorum 14. Si quis diaconum, qui euangelium coram episcopum legit et revestitus ante altare
officium fungit, si quis eum aliqua iniuria fecerit vel fustaverit vel placaverit vel mancaverit, dupliciter eum
conponatur; et si eum occiderit, CCC solidos conponat.

®Lex Baiuvariorum 1, 8. Monachus autem, qui sub regula in monsatreio conversatus fuerit et ab aliquo aliquas
iniurias, sicut superius diximus, passus fuerit, ita ut diaconus similiter.

¥Lex Alamannorum 15. Clerici autem sicut ceteri parentes eorum ita conponantur gradu in ecclesia publica
lectionem recitat, vel gratalem vel alleluia coram episcopo in publico cantaverit, et aliqua iniuria passus
fuerit, sicut superius diximus, conponatur, quomodo parentes eius conponantur, et tertia pars super haec
addatur in conpositionem.
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amennyit a halott piispok 6lombol kiontétt 5ltozete nyom.* A torvény itt atveszi az emberdlés
esetén a pogany gyakorlat szerint szokasos comnpositio mértékét, vagyis az aldozat aranyban
lemért sulyat. A pilispoknek okozott iniuridt, valamint megcsonkitasat és megverését az
alemann torvény a piispok nemzetségének mas tagjai esetén jard conpositio haromszorosaval
sijtja, megolése esetén pedig a kirdlynak, vagy a hercegnek, illetve esetegesen az
egyhdzmegyének a herceg megolése esetén eldirt conpositiot — vagyis a torvény a pilispokot a
herceggel ugyszolvan egyazon méltosagban kezeli — kell megfizetnie az elkovetének.”' Meg
kell emliteniink, hogy mig a bajor tdrvény a magasabb méltdésagoktol az alacsonyabbak felé
haladva, addig az alemann forditva adja meg az egyhazi személyek sérelme esetén fizetendd
conpositios 6sszegeket.

A Lex Baiuvariorum részletesen rendelkezik az egyhazi jobbagyok ¢és rabszolgak altal
teljesitendd szolgaltatdsokrdl és adokrol is: ennek keretében pontosabb szabdlyozza a
tizedfizetést, a legeldpénzt, a len, a méz és az aprojoszadg utan fizetendd jaranddsagot, a
robotot, amely testet Olthet szallitdsban, fold megmivelésében, épitkezési €s javitasi
munkalatokban, vagy akar mészégetésben, s a sajat f6ldon végzett munkaval azonos 1dot dlel
fel, vagyis heti harom napot.”?A Lex Alamannorum rendelkezése chhez képest joval
szerényebb terjedelmii, €és tartalmat tekintve is eltérd; az atfedés — am ez a szabalyozas
targyabol fakad — mindossze annyi, hogy az egyhézi f6ldon teljesitendd munka heti harom

napot 6lel fel.* Ez alapjan nem valoszintsitheté, hogy az atvétel lehetéségével komolyan

“Lex Baiuvariorum 1, 9. Si quis episcopum, quem constituit rex vel populus elegit sibi pontificem, occiderit,
solvat eum regi vel plebi aut parentibus secundum hoc edictum. Fiat tunica plumbea secundum statum eius, et
quod ipsa pensaverit, auruo tantum donet, qui eum occidit.

“Lex Alamannorum 12. Si quis episcopum aliquam iniuriam fecerit vel placaverit vel fustaverit vel mancaverit,
omnia tripliciter conponatur, sicut et ceteri parentes eius conpositionem habebunt. Haec si melius dicamus,
sicut et duce ita in omnibus eos conponatur; et si occisus fuerit, sicut et illum ducem ita eum solvat aut rege
aut duce aut ad ecclesiam, ubi pastor fuit.

“Lex Baiuvariorum 1, 13. De colonis vel servis ecclesiae, qualiter serviant vel quale tributa reddant. Hoc est
agrario secundo estimationem iudicis; provideat hoc iudex secundum quad habet donet: se XXX modiis 111
modios donet, et pascuaria dissolvat secundum usum provinciae. Andecenas legitimas, hoc est pertica X pedes
habentem, IV perticas in transverso, XL in longo, arare, seminare, claudere, colligere, trahere et recondere. A
tremisse unusquisque acola ad duo modia sationis excollegere et recondere debent et seminare, collegere; et
vineas plantare fodere propaginare, precidere, vindemiare. Reddant decimum fascem de lino; de apibus X
vasa, pullos 1V, ova XV reddant. Parafretos donent, aut ipsi vadant ubi eis iniunctum fuerit. Angarias cum
carra faciant usque L lewas, amplius non minentur. Ad casas dominicas stabilire, fenile, granica vel tunino
recuperanda petituras rationabiles accipiant, et quando necesse fuerit, omnino conponant. Cance furno, ubi
prope fuerat, ligna aut petra L homines faciant, ubi longe fuerat, C homines debeant expetiri, et ad civitatem
vel ad villam, ubi necesse fuerit, ipsam calcem trahantur. Servi autem ecclesiae secundum possessionem suam
reddant tributa. Opera vero Il dies in ebdomada in dominico operent, Ill vero sibi faciant. Si vero dominus
eius dederit eis boves aut alias res, quod habet tantum serviant, quantum eis per possibilitatem inpositum
fuerit; tames iniuste neminem obprimas.

®Lex Alamannorum 22. Servi enim ecclesiae tributa sua legitime reddant: quindecim silcas de cervisa, porcum
valentem tremisse uno, panem modia duo, pullos quinque, ova viginti. Ancillae autem opera inposita sine
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kellene kalkulalnunk.

A vasarnapi munkavégzés kapcsan a Lex Baiuvariorum a kovetkezoképpen
rendelkezik. Ha egy szabad ember vasarnap szolgai — vagyis fizikai — munkat végez (6krot
fog be, kocsit hajt ki), veszitse el a jobbfeldli 6krot; ha pedig mezdgazdasagi, vagy mas
szolgai munkat végez vasarnap, egyszer, illetve kétszer fenyitésben kell részesiteni. Haezt
kovetéen sem ,javul meg”, Otven botiités, ha pedig ezutan — mintegy tObbszdros
visszaesoként — koveti el a tettet, vagyona harmadénak elvesztése stjtja. Ha pedig még ekkor
sem hagy fel magatartasaval, rabszolgavd valik. Ha pedig rabszolga az elkovetd, elsd
alkalommal veréssel kell megfenyiteni, masodik alkalommal pedig jobb kezét vesziti el.** Az
alemann torvény akként rendelkezik ugyanezen kérdésben, hogy a szabad embert, ha vasarnap
szolgai munkat merészel végezni, harom alkalommal — pontosabban: a harmadik alkalomig —
veréssel kell megfenyiteni, ezt kdvetden vagyona harmadat, végezetiil pedig szabadsagat
vesziti el. A két torvényszoveg szohasznalata, illetve a szankcid azonos volta — tobbszori
testi fenyités, részleges vagyonelkobzas, rabszolgava tétel — arra enged kovetkeztetni, hogy
ezen esetben atvétellel, illetve kozos forrassal van dolgunk az alemann és a bajor joganyag
tekintetében.

A Lex Baiuvariorum azon rendelkezése, mely szerint aki a kiraly, vagy a tartomanyi
herceg seregében lazadast szit, amely masok haldldhoz vezet, egyrészt hatszaz solidus
conpositiot koteles fizetni, masrészt pedig halas lehet a kiralynak, illetve a hercegnek, ha
megkiméli életét,*® szintén atfedést mutat az alemann torvénnyel. A Lex Alamannorum szerint
a sajat segerében olyan felkelést szitd személy, amelyben masokat megélnek, teljes

vagyonelkobzassal sujtando, valamint vagy haléllal lakol, vagy pedig szamiizetésbe kell

neglecto faciant. Servi dimidium sibi et dimidium in dominico arativum reddant; et si super haec est, sicut
servi ecclesiastici ita faciant tres dies sibi et tres in dominico.

*Lex Baiuvariorum 1, 14. Si quis dominico operam servilem faecerit liber homo, si bovem iunxerit et cum carro
ambulaverit, dextrum bovem perdat; si autem secaverit fenum vel collegerit aut messem secaverit aut
collegerit, vel aliquid opus servile fecerit die dominico, corripiatur semel vel bis. Et si non emendaverit,
rumpatur dorso eius L percussiones. Et si iterum praesumpsit operare die dominico, auferatur de rebus eius
tertiam partem. Et si non cessaverit, tunc perdat libertatem suam et sit servus, qui noluit in die sancto esse
liber. Si servus autem, pro tale crimine vapuletur. Et si non emendaverit, manum dexteram perdat...

“Lex Alamannorum 38. Ut die Dominico nemo opera servile praesumat facere, quia hoc lex prohibuit et sacra
scriptura in omnibus testavit. Si quis servus in hoc vitio inventus fuerit, vapuletur fustibus. Liber autem
corripiatur usque ad tertium. Si autem post tertiam correptionem in hoc vitio inventus fuerit et deo vacare die
Dominico neglexerit et opera servile fecerit, tunc tertiam partem de hereditatem suam perdat. Si autem super
haec inventus fuerit, ut die Dominico honorem non inpendat et opera servile fecerit, tunc coactus et probatus
coram comite, ubi tunc dux ordinaverit, in servitio tradatur et, qui noluit Deo vacare, in sempiternum servus
permaneat.

*Lex Baiuvariorum 2, 4. Si quis in exercitu, quem rex ordinavit vel dux de provincia illa, scandalum excitaverit
infra propria hoste, et ibihomines mortui fuerint, conponat in publico DC solidos. ...Et ille homo, qui haec
commisit, benignum inputet regem vel ducem suum, si ei vitam concesserint.
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mennie.?’ Az atfedés ugyanakkor sokkal inkabb tartalmi, mintsem nyelvi, 1évén hogy a bajor
torvény e tényallast részletesebben taglalja, s ugy rendelkezik, hogy a megdlt személyek utan
is vérdijat kell fizetnie az elkdvetdnek, valamint a kincstar szdmara hatszaz solidust koteles
fizetni — ezzel szemben az alemann torvény teljes vagyonelkobzassal sujtja az elkovetot. A
bajor /ex a halélblintetést a kiraly, illetve a herceg elbiraldsara bizza, az alemann térvény
azonban kotelezo jelleggel irja eld annak (vagy pedig a szamizetésnek) kiszabasat. Itt kell
megemliteni, hogy mindkét térvény targyalja ugyan a hadseregben elkdvetett lopast, azonban
mig a bajor torvény ennek keretében (amellett, hogy példaként kiemeli a loszerszdm
ellopasat) kiilonbséget tesz a szabad és a rabszolga statust elkovetd kozott, s az utobbit
kézlevagassal, az eldbbit pedig negyven solidus biintetéssel és az ellopott dolgok
visszaadasanak kotelezettségével sujtja,*® addig az alemann térvény a hercegi és a kiralyi
sereg mint elkdvetési hely kozott differencidl, az eldbbi esetében kilencszeres (novigeldo), az
utobbiéban pedig huszonhétszeres (tres novigeldo) megtéritéstir el6.*

A Lex Baiuvariorum rendelkezése szerint a trondrokost, amennyiben apja ellen 1azad,
vagyis le akarja taszitani tronjarol — noha az (s ehelyitt a torvény részletes felsorolast ad) még
alkalmas az uralkodasra, vagyis képes torvényt tartani, csatdba menni, a nép felett itélkezni,
férfi-modra 16ra ilni, fegyverét erdteljesen elhajitani, nem siiket, sem vak, és minden
tekintetben képes a kiraly parancsat teljesiteni —, meg kell fosztani 6roklési jogatol, s apja
belatasan malik, hogy szamiizi-e, akarcsak az, hogy konyoriiletbl valamiféle Orokrészt
kivan-e neki juttatni. Fivérei szintén nem kotelesek neki semmit sem adni, s amennyiben
egyediili fiuként ¢€li tul apjat, a kirdly mérlegelésére van bizva, hogy neki adja-e az orokséget
(vagyis a hercegi méltosagot), vagy masnak.”® A Lex Alamannorum e tényallast meglehetésen

hasonldan szabalyozza, s a bajor torvényhez hasonléan kiemeli a trondrokds lazadasa kapcsan

Y Vo, Lex Alamannorum 26, 1. Si quis in exercitu litem commiserit, uta ut cum clamore populus concurrat cum
armis, et ibi pugna orta fuerit inter proprium exercitum, et aliqui ibi occisi fuerint, ipse homo, qui hoc
commisit, aut vitam perdat aut in exilium eat, et eius res infiscentur in publico.

®Lex Baiuvariorum 2, 6. Si quis in exercitu aliquid furaverit, pastoria, capistro, freno, feltro vel quecumque
involaverit et probatus fuerit: si servus est, perdat manus suas, dominus vero eius ipsam rem, si habet, reddat.
Si autem liber homo hoc fecerit, cum XL solidis redimat manus suas, et quod tulit reddat.

YLex Alamannorum 27, 1-2. Si quis in exercitu, ubi rex ordinaverit exercitum, aliquod furtum fecerit, novem
vicibus novigeldos solvat, quidquid involatus fuerit. Si autem dux exercitum ordinaverit, et in illo fisco aliquid
furaverit, tres novigeldos solvat, et si iurare voluerit, secundum qualitatem pecuniae iuret.

OLex Baiuvariorum 2., 9. Si quis filius ducis tam superbus vel stultus fuerit, vel patrem suum dehonestare
voluerit per consilio malignorum vel per fortiam, et regnum eius offerre ab eo, dum pater eius adhuc potest
iudicium contendere, in exercitu ambulare, populum iudicare, equum viriliter ascendere, arma sua vivaciter
baiulare, non est surdus nec cecus, in omnibus iussionem regis potest implere: sciat se ille filius contra legem
fecisse et de hereditate patris sui esse deiectum et nihil amplius ad eum pertinere de facultatibus patris sui. Et
hoc in potestate patris sui erit, ut exiliet eum si vult. Nihil aliud habeat potestatem, nisi per misericordiam
pater eius dare ei voluerit. Et si supervixerit patrem suum et alios fratres habuerit, non dent ei portionem,
quare contra legem peccavit in patrem suum. Et si ille solus heredes eius supervixerit patrem suum, in regis
exit potestate, cui volt donet, aut illi aut alteri.
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a rossz tanacsadok feleldsségét, valamint azon koriilményt, hogy a hercegnek még uralkodoi
képességeinek birtokdban kell lennie, hogy a tronérokds ldzadasa buintettnek mindsiiljon.
Ugyanakkor az alemann torvény nem emliti az uralkodoi feladatok gyakorlasa kapcsan
mindazon tevékenységeket, amelyek a bajor térvényben olvashatok, hanem megelégszik a
hadsereg vezetésének és a 16 megiilésének kiemelésével. Az alemann rendelkezés szerint a
herceg kizarhatja fiat az 6roklésbol, €s belatasa szerint szdmiizheti, valamint fivérei szintén
nem kotelesek neki részt juttatni apjuk 6rokébdl. Amennyiben a lazadd trondrokos volna az
egyetlen utod, aki taléli apjat, a kirdly dontésén mulik, hogy 6t helyezi-e hatalomba —
amennyiben, s e kitétel a bajor torvényben nem szerepel, a kiraly laba elé veti magat, hogy
konyorogjon hercegi méltosagaért —, vagy mast.”' A két torvény azonos targyt rendelkezése
kétségkiviil kapcsolatban all egymassal, 1évén hogy a szabalyozaés, illetve a biintetés jellege
azonos, ugyanakkor kozvetlen filologiai egyezés, vagyis sem a szoOhaszndlat, sem a
mondatfiizés nem mutat szorosabb egyezést.

A hercegi udvarban viszaly, illetve harc — a Lex Baiuvariorum szdhasznalata szerint
scandalum, a Lex Alamannorumé szerint pugna — kirobbantasat a két torvény némiképp
eltérden szabalyozza. A bajor térvény az okozott kar megtéritését irja eld, valamint a fiscus
szamara negyven solidus megfizetését, illetve Uigy rendelkezik, hogy amennyiben rabszolga
az elkovetd, jobbjaval binhédjék.”” Az alemann torvény ezzel szemben az okozott kar
haromszoros megtéritését, valamint a kincstar szamara hatvan solidus megfizetését irja el6.>

A hercegi udvarban elkdvetett lopas esetén a Lex Baiuvariorum a lopas szokasos
conpositiojanak (vagyis a kilencszeres érték megtéritésének) haromszorosat (azaz

huszonhétszeres megtéritést ir el6 — megjegyzendd, hogy a toérvény nem jelzi expressis verbis,

*'Lex Alamannorum 35.1-2. Si quis dux habet filium contumacem et malum, qui rebellare conetur contra ipsum
patrem suum per stultitiam suam vel per consilium malorum hominum, qui volunt dissipare provinciam, et
hostiliter surrexit contra patrem suum, dum adhuc pater eius potes est et utilitatem regis potest facere, id est
exercitum gubernare, equum ascendere, utilitatem regis implere, et filius eius eum vult dishonorare aut per
raptum regnum eius possidere, non obtineat quod inchoavit. Et si pater eius eum vicerit et aprehendere
potuerit in sua sit potestate, aut exiliet eum de provincia, aut ubicunque transmittat eum, aut regi domino suo;
et de hereditate paterna amplius ad eum nihil pertineat, quia inlicitam rem contra patrem suum fecit. Et si
fratres habuerit, ipsi fratres inter se per voluntatem regis dividant hereditatem patris eorum, illi autem, qui
rebellavit contra patrem suum, non dent portionem inter ipsos. Et si amplius non fuerit, nisi ille unus, qui
rebellavit, tunc illa hereditas, quam ille dux habuit, post mortem eius in potestate regis sit, cui vult donet, aut
illi filio ducis, qui rebellavit, si potuerit per servitium hoc ad pedes regis conquirere, aut si alii vult dare, in
sua sit potestate.

2Lex Baiuvariorum 2, 10.Si quis in curte ducis scandalum commiserit, ut ibi pugna fiat per superbiam suam vel
per ebrietatem, quiquid ibi factum fuerit, omnia secundum legem conponat, at propter stultitiam suam in
publico conponat solidos XL. Si servus alicui est, qui haec commiserit, manus perdat. Nullus umquam
praesumat in curte ducis scandalum comittere.

3Lex Alamannorum 33. Si quis in curte ducis pugnam commiserit, et ibi clamor ortus fuerit, et concursio populi
facta fuerit per eius commissum, quidquid ibi factum fuerit per concursum eius, qualiscumque homo neglexerit
et aliquid contra legem fecerit, tripliciter conponat. Ille autem, per cuius vocem vel opera haec contentio orta
fuerit, LX solidos in publico conponat.
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Notari Tamas:
A Lex Baiuvariorum és az alemann torvények kapcsolata

hogy a cselekménynek a herceg tulajdona ellen kell iranyulnia, hanem a hercegi udvart mint
elkovetési helyet jelsli meg.>* A Lex Alamannorum szabalyozéasa hasonlit ehhez annyiban,
hogy a haromszor kilencszeres megtéritést irja eld, azonban nem a hercegi udvarban
elkovetett lopasrol, hanem a herceghez tartozd, vagyis a hercegi tulajdonban 4llé6 dolgok
ellopasa kapcsan rendelkezik.”

A herceg parancsanak, illetve az altala kiildottjelzésnek (igy példanak okéért
pecsétnek, vagy gylirlinek) a semmibevétele esetén a Lex Baiuvariorum tizenodt solidus
megfizetését irja eld a kincstar szaméra,’® ezzel szemben a Lex Alamannorum e biintetést
tizenkét solidusban hatirozza meg.”’ Megjegyzendd, hogy szamos esetben, amikor a Lex
Alamannorum tizenkét solidus conpositio megfizetését rendeli el, ezen Osszeg a bajor
tdrvényben kovetkezetesen tizendt solidusra rag.™

A Lex Baiuvariorum — valamint az Ascheimi Zsinat™ — gy rendelkezik, hogy a
torvénykezési gyliléseket, a placitumokat az adott honap elején, vagy tizendt nappal késdbb

60 ezzel szemben a Lex Alamannorum heti, illetve — amennyiben békésebb

1

kell megtartani,
idék uralkodnak — kéthetenkénti placitumtartast ir el6.°" Tehat e ponton, noha mindkét
torvény ugyanazon kérdéskort szabalyozza, sem tartalmi, sem nyelvi atfedés nem mutathaté

ki koztiik.

*Lex Baiuvariorum 2, 12.8i quis infra curte ducis aliquid involaverit, quia domus ducis domus publica est,
‘triuniungeld’ conponat, hoc est ter nove conponat liber homo.

SLex Alamannorum 32. Si quis de rebus, quae ad ducem pertinent, aliquid furatus fuerit, ter novigeldos
conponat et ibi fredum non reddat, quia res dominicae sunt et tripliciter conponuntur.

Lex Baiuvariorum 2, 13. Si quis iussionem ducis sui contempserit vel signum, quale usus fuerit dux,
transmiserit, aut anulum aut sigillum, si neglexerit venire aut facere, quod iussus est, XV solidos per neglecto
donet in publico...

"Lex Alamannorum 28, 1. Si quis sigillum ducis neglexerit aut mandatum vel signum, qualecumque mandavit,
XII solidis sit culpabilis ...

¥ fgy példaul Lex Alamannorum 36, 4.

V6. Synodus Aschaimensis 15.

®Lex Baiuvariorum 2, 15.Ut placita fiant per Kalendas aut post XV dies, si necesse est, aut ad causas
inquirendas, ut sit pax in provincia.

' Lex Alamannorum 36, 1. Ipsum placitum fiat de sabbato in sabbatum, aut quali die comes aut centenarius
voluerit a septem in septem noctes, quando pax parva est in provincia, quando autem melior, post XIV noctes
fiat conventus in omni centena...
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