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Notari Tamas: Lex Baiuvariorum — A bajorok torvénye’

Féradhatatlan tudosoknak és lelkes konyvkiadoknak kdszonhetden Szeged az utobbi években
a kozépkori és yjkori latinsag kutatasanak fellegvarava valt. Ezek kozé tartozik Notari Tamas
Lex Baiuvariorum — A bajorok térvénye c. konyve is, mely a Lectum Kiadd gondozasaban
latott napvilagot.

A torvény szovege a Nagy Karoly-féle, 788-as annexi6 eldtti Bajor Hercegség
legkorabbi (legvaloszintibben 737-743 kozott keletkezett) irott forrasa, mely jogtorténetileg az
un. délnémet népjogok kozé tartozik. Természetesen a romai jogi hagyomanynak is
kozvetitdje, jelentds egyhazi hatassal tarkitva. Magyar forditdsban — tudoméasom szerint — a
german népjogok koziil még egy sem jelent meg teljes egészében, ami mar dnmagaban is
komoly eredmény.

Miel6tt tovabbi tudomanyos jelentdségérdl ejtenék szot, egy fontos szempontra térek
ki: a kotet kifejezetten érdekes, élmény-szerli olvasmény. Maga a térvényszdveg is olyan
anyagot mutat be, amely érzésem szerint mind szakmabeliek, mind laikusok szdmara
érdekességek tarhazat vonultatja fel.

Megismerhetjiik beldle a kdzépkori szellemis€ég néhany fontos vetiiletét, pl. hogyan
gondolkodhattak akkoriban magarél a jogtorténetrdl. Szembeszokd az is, hogy mig mi
utélagos kategoridink alapjan sokszor éles hatarvonalat huzunk a rémai kor (6kor) és a
kozépkor kozé, az akkor élt emberek sajat korukat egy szervesen fejlodé folyamat részének
tekintették. Ennek a kézzelfoghato jeleit Iépten-nyomon tetten érhetjiik a jog alakulésaban is:
ahogy pl. ennek a bajor torvénymiinek megszdmlalhatatlanul sok pontja mutat parhuzamot
akar a Digesta lustiniani, akar a Codex Theodosianus, akar mas korabbi forrasok tartalmaval.

A romai és a german motivumok Osszefonddésa jellemz6 a szoveg egész milidjére.

Megmutatkozik ez olyan hétkdznapi dolgokban is, hogy pl. a solidus a széveg keletkezésének
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idejében még értékmérdként funkcionalt — amely pénzegységet még Diocletianus cséaszar
vezetett be. Ha pedig mar fizetdeszkozrdl esik szd, a pénzbiintetéseket olvasva érdekes latni,
hogyan épiilt be az adott jogrendszerbe a iustinianusi jogra visszavezethetd duplum (kétszeres
biintetés) és a jellegzetesen nyugati got eredetii niungeldo (kilencszeres pénz).

Szintén a korabeli gondolkodasrol arul el sokat, hogy mennyire athatja a torvényt a
vallasos szemlélet: sok esetben a jogi rendelkezéseket bibliai utaldsokkal alapozzédk meg
(I/14.§; 1V./31.§; 1X./19.§; stb.). Ugyanakkor pl. a hajé motivumanak bekeriilése a
halottakrol sz6l6 paragrafusok kozeé (XIX./9-10.§) minden valoszinliséggel a german
hitvilagbol fakadé maradvany lehet. El6fordul olyan széveghely is (XIX./7.§), amely ugyan a
Bibliara hivatkozik, am egyértelmli megfelelése ott nincsen — ez esetben is talan a germén
alapt mitologia parhuzamos tovabbélésére gyanakodhatunk.

A bajvivas alkalmazasat, melyben Isten itéletének kozvetlen megjelenését lattak,
szintén itt emliteném: ,,Ha pedig egy tani van, és a masik tagad, akkor vallaljak az
istenitéletet, és Iépjenek a kiizd6térre, és akinek Isten megadja a gydzelmet, annak
higgyetek!” (II./1.§). Az isteni szandéknak a dontéshozatalban vald ilyetén megnyilvanulasat
a romai kori madarjoslas, béljoslas, stb. lovagkori megfeleldjének tarthatjuk.

A vallasossdg mellett az egész torvényszoveget athatja egy olyan jellegzetes
atmoszféra, amelyet mai széval taldn naivnak, taldn emberkozelinek, és kozosséginek
neveznénk: ,,Ha valamely szabad ember vasarnap szolgai munkat végez (...), fenyitsék meg
(...), mivel az olyan dolgot meg kell tiltani, ami Istent haragra ingerli, €¢s ami miatt a termés
terén biinhddiink, és inséget szenvediink” (I/14.§). Vagy pl. ,,Es ha templomban, vagy a
herceg udvaraban, vagy egy miihelyben, vagy egy malomban lopott el valamit, haromszor
fizesse meg a kilencszeres pénzt (...), mert ez a négy haz a kozt szolgalja, és mindig nyitva
all” (IX/2.9).

Ez a szellemiség érzésem szerint manapsag kivaltképp aktualitdsat nyeri, hiszen
napjainkban egyre inkabb jelentdségiiket vesztik a kozosségi értékek illetve a kovetkezd
generaciok iranti felelésség. Igy ha valaki szeretne rovid ideig elidézni egy olyan korban,
amikor még egészségesebben viszonyultak ilyen dolgokhoz, ajanlom figyelmébe ezt az
olvasmanyt.

Az akkori tarsadalmi szerkezet megjelenése a jogi szdvegben szintén figyelmet
érdemel. A romai jog csak két fo jogallapotot ismer: a személyek vagy szabadok, vagy
szolgak. A bajor jog viszont szamos koztes személyallapotot is megkiilonboztet — ezek
jelentéségének Notari a kisérd tanulméanyban kiilon fejezetet szentel. A szolgék statuszanak
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problematikdja egy kiilon tanulmanyt érdemelne, ezért jelen kotetnek nem lehetett célja ennél
részletesebben taglalni. Itt is csak utalnék a szoveg érdekességeire: a szolgakat ért
btincselekmények biintetési tételei sokkal kisebbek, és a kartéritést a tulajdonosuknak kell
fizetni (a megdlésiikrol 1d. 1./5.§; VI./12.§), a szolgak altal elkovetett blinok pedig szigorubb
megitélés ald esnek. Az egyhaz illetve a herceg elleni bilincselekmények az atlag szabad
emberekéhez képest joval sulyosabban nyomtak a latba. A tirsadalom egyéb rétegei is
jellemzé modon meg voltak kiilonboztetve: ,,Es aki ott akar megver, akar megsebesit, akar
megol valakit, fizessen vérdijat, ahogy a torvényben all, minden egyes embernek nemzetsége
szerint.” (I1./4.9).

A kiilonb6z6 biintetési tételek pénzre vald atvaltasa jogi szempontbol érdemel egy-két
szOt. Ismeretes volt az adodsrabszolgasdg intézménye: azaz ha valaki nem rendelkezett
elegendd vagyonnal egy adott kartéritéshez, akkor magat kellett szolgasagba ajanlania
(I./1§). Tovabbi jellegzetesség, hogy a gyilkossagot némely esetben pénzbiintetéssel is
sujthattdk, pl. egy plispok megolése — nem mellékesen pogany biintetd gyakorlat szerint — az
aldozat sulyaval egyenlé mennyiségli arany megfizetését vonta maga utan (1./10.§). Egy
szabad ember jogtalan eladdsa esetén, ha az illetdt visszavinni nem volt lehetdség, annak
vérdijat kellett a rokonoknak megfizetni (XVI./5.§).

Térjiink most at a kotettel kapcsolatban néhany nyelvi természetii kérdésre! A szoveg
egyik érdekes jellegzetessége a german jovevényszavak térhoditasa a latin textusban. Ilyenek
pl. a ,wadium” (,zalog” XVI:/17.§); ,werageld” (,valtsag”, 1X./4.); ,lewa” (gall
hosszmérték, 1./13.§); illetve a testi sértések legkiilonfélébb valtozatai, pl. ,,pulislac” (olyan
iités, melynek kovetkeztében a fejen pup keletkezik, IV./1.§). Igy az olvaso a latin mellett
érintdlegesen betekintést nyer az akkori német nyelvallapot érdekességeibe is.

Ami a latint illeti: a kotet kétnyelvii, igy folyamatos lehetdség nyilik végigkovetni az
eredeti szoveget is. Tehat csemegézhetiink a kozépkori, klasszikustol eltérd nyelvezet
finomsagain. Hogy csak egy-két jellegzetességet emlitsek, ilyenek pl. a megszokottol eltérd
szOképzések: ,veraciter” (,a valosagnak megfeleléen” XVI./12.§). Talalunk példakat a
klasszikustol idegen mondatfiizésekre is: ,,Si talis culpa est, ut deponatur aut exilitur.” Azaz
Notari forditasaban: ,,Ha vétke olyan, hogy meg kell fosztani méltosagatol, akkor fosszak meg
vagy szamiizzeék.” (1./10.§).

Magat a forditast boséges labjegyzetek kisérik, ami egy ilyen tipust kiadvanynal
elengedhetetlen, hiszen majd’ minden sorban adddnak magyardzatra szoruld elemek. A
forditonak egyrészt jaratosnak kellett lennie a német kifejezésekben éppugy, mint a latinban.
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Masrészt Notari a jogi hattérnek is szakavatott ismerdje — ahogy ezt a legkiilonfélébb
jogforrasokra (és a Bibliara) torténd utalasok tanusitjak.

A konyv masodik felét egy 96 oldalas kisérd tanulmany teszi ki, melyben a téma
megértésé¢hez sziikséges torténelmi hattér, valamint néhany fontos jogi kérdés kertil kifejtésre.
A torténelmi excursus taldn t0lsdgosan is bdségesre sikeriilt, am indokolhato, hiszen
elofeltételét adja a tanulméany lényegét kitevé jogi elemzéseknek. Ily mddon nyomon
kovethetjiik a korszak hatalmi harcait, Nagy Karoly torekvéseit birodalma megszilarditasara,
a papasaggal, Bizanccal és az avarokkal folytatott politikdjat; és megtudhatjuk, hogyan valt
Bajororszag — Taszilo herceg tronfosztasaval — Nagy Karoly hiibérbirtokava.

Notari filologushoz illden kiilon fejezetet szentel a Lex Baiuvariorum
szoveghagyomanyaval kapcsolatos kérdésekre, a keletkezési idejének ¢és helyének
megallapitasara. Ezek utan kovetkezik a kifejezetten jogi jellegii problémak elemzése, melyek
vazlatpontokban a kovetkezOk: 1. A Taszilo herceg tronfosztisahoz vezetd — mai
szobhasznalattal koncepcios — per, és az abbol fakadd bonyolult kozjogi helyzet elemzése. 2. A
bajor nemesség kialakuldsa és jogi helyzete. 3. A szabadok ¢és szolgdk jogi statuszai. 4.
Hatarok ¢és hatarszomszédok problémakore. 5. Az okirat és az adomany aktusainak, mint
félszakralis cselekményeknek bemutatdsa. 6. Végiil, de nem utolsésorban egy fejezet szol
Szent Istvan kirdlyunk torvényei €s a Lex Baiuvariorum kozotti osszefliggésekrol.

Az olvasé talan gondolhatna, hogy mi sem bir kisebb jelentdséggel a magyar
torténelem szempontjabol, mint a Bajor Hercegség eme torvénykonyve, dm a témanak
kiterjedt szakirodalma van (ld. a kdnyv bibliografiajat), amit Notari kelldképpen 6sszefoglal,
illetve sajat gondolatokkal egészit ki. Végso konkluzidja mas kutatokéhoz hasonldéan az, hogy
Szent Istvan torvényei nem idegen jogrendszerek puszta meghonositasai, hanem 06nallo
alkotasok, melyek sokat meritenek a legkiilonb6zObb keresztény jogforrasokbol. Noétari a
vasarnapi munkavégzésre és a lednyrabldsra vonatkoz6 passzusok hasonlosagait inkdbb
kozvetett hatdsoknak és a széles korben elterjedt joggyakorlatnak tudja be. Kozvetlen hatast
feltételez azonban a mii szerkezeti felépitésében (elobb szerepel a személyi jog, utana a dologi
jog; a személyi jog a tarsadalmi statuszoknak megfeleléen halad), valamint kétségtelen
atvételekrdl beszEl a bevezetd, a gyujtogatasokrol szolo rész és a felségarulds kapcsan.

Osszegezve tehdt az eddigieket, Notari Tamas ismét olyan témahoz nytlt, amely mind
a jogtorténet, mind a latinitds szempontjabdl érdekes és fontos. A forditassal, illetve a téma

feldolgozasaval jol birkozott meg, az olvasot kell6 mennyiségli, szakszerli anyaggal latta el.
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